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Voorwoord 

Beste lezer, voor u ligt het onderzoeksrapport “Natuur, een risicofactor voor natuurlijk 

boeren?”. Dit onderzoek is door vier eerstejaars studenten van de HAS hogeschool te ’s-

Hertogenbosch uitgevoerd. Het is uitgevoerd in opdracht van het ministerie van Landbouw, 

Natuur en Voedselkwaliteit (LNV) in het kader van het halfjaar project BioXperience. 

Graag willen wij Ben Bruurs van varkensbedrijf en groepsaccommodatie Den Elshorst 

bedanken voor de medewerking gedurende het onderzoek. Daarnaast willen wij Femke 

Schaafstra bedanken voor de begeleiding en de wekelijkse ondersteuning gedurende dit 

afgelopen half jaar. Tevens willen wij Liesbeth Dingboom bedanken voor de hulp rondom 

contact met verschillende instanties.  

 
 
 
’s-Hertogenbosch, 
 
Lisa van den Biggelaar, Jefta Leeuwis, Ruth Maguinness en Laura Musters 
 
28-06-2019 
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Samenvatting 

In de gemeente Diessen worden door varkenshouderij Den Elshorst weidevarkens ingezet 
voor natuurinclusief boeren. De varkens staan op een perceel omringd met akkerland en 
bosrijk gebied met daarin diverse wilde dieren. Echter is de vraag wat de risico’s zijn dat 
zoönosen van wilde zoogdieren overgebracht worden op varkens. Dit onderzoek richt zich op 
het inventariseren van de wilde zoogdieren in het bosrijke gebied en het overgangsgebied 
naar het weiland. Ook wordt er onderzocht of er contact plaatsvindt tussen wilde zoogdieren 
en weidevarkens. Om de wilde zoogdieren in kaart te brengen is een sporenonderzoek 
uitgevoerd binnen een radius van 600 meter rondom het perceel. Om te weten te komen of 
de wilde zoogdieren ook daadwerkelijk zoönosen meedragen moeten de uitwerpselen van 
deze dieren onderzocht worden. Hiervoor moet in kaart gebracht worden waar de 
uitwerpselen te vinden zijn. Door middel van wildcamera’s rondom de varkensweide is er 
onderzocht of er contact plaatsvindt tussen wilde zoogdieren en de weidevarkens. Uit de 
resultaten is gebleken dat er verschillende wilde zoogdieren in het gebied leven, waaronder 
vossen, haasachtigen en knaagdieren. Deze dieren vormen een verhoogd risico op 
zoönosen voor de varkens. Van alle sporen die gevonden zijn, is 36% afkomstig van reeën. 
Ongeveer de helft van de sporen (48%) is gevonden in het bosrijke gebied. Tijdens het 
onderzoek zijn er twee wilde zoogdieren vastgelegd met behulp van de wildcamera’s: één 
vleermuis en één muis. Uit de resultaten van het sporenonderzoek kan worden 
geconcludeerd dat er reeën, muizen, konijnen, hazen, ratten, vossen, mollen, marterachtigen 
en egels in het onderzoeksgebied aanwezig zijn. De uitwerpselen van deze dieren kunnen 
langs bospaden en overgangsgebieden van bos naar akker of grasland gevonden worden. 
Uit de resultaten van de wildcamera’s blijkt dat nagenoeg geen van de bij het 
sporenonderzoek aangetroffen diersoorten in contact is gekomen met de varkens. 
Waarschijnlijk is dit te danken aan het feit dat de weide omringd is door een dubbele 
afrastering. Echter is dit de enige weide in bezit van Den Elshorst met een dubbele 
afrastering. Daarom wordt aanbevolen om in vervolgonderzoek weides met een enkele 
afrastering te monitoren met behulp van wildcamera’s.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ScF
Opmerking over tekst
De aanleiding van het project mag duidelijke beschreven worden. Nu komen zoönosen uit de lucht vallen. Ook is nog niet duidelijk waarom jullie het gebied gaan inventariseren. 
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1. Inleiding 

Om de voedselproductie in Nederland milieuvriendelijker en minder belastend te maken voor 
het landschap is in 2014 door Rijksvisie Natuurlijk Verder (EZ) natuurinclusieve landbouw 
geïntroduceerd (van Doorn, 2017). Bij natuurinclusieve landbouw wordt voedsel 
geproduceerd in harmonie met de omliggende natuur (Groen kennisnet, 2019). Zo worden er 
vleesvarkens buiten in de natuur geplaatst, waar ze als hulpmiddel kunnen dienen voor 
natuurherstel en -ontwikkeling. Bij deze nieuwe vorm van landbouw komen zowel voordelen 
als nadelen kijken. Door het gebruik van deze vorm van landbouw wordt onder andere de 
ecologische voetafdruk van de veehouderij verkleind (Rijksoverheid, 2014). Daartegenover 
staat dat gehouden dieren buiten worden blootgesteld aan de omgeving. De varkens hebben 
hierdoor een verhoogde kans op zoönosen, doordat ze gemakkelijker in contact kunnen 
komen met wilde zoogdieren. Enkele voorbeelden van dit soort zoönosen zijn 
vossenlintworm, toxoplasmose en Trichinella (Gortázar et al., 2007, Spoolder et al., 2001). 
De wilde zoogdieren die een groot risico vormen voor het overbrengen van zoönosen zijn: 
vossen, haasachtigen en knaagdieren (Stegeman et al., 2001). Vossen komen voornamelijk 
voor op hogere gronden welke te vinden zijn in oostelijk-, zuidelijk- en deels midden-
Nederland (Zoogdiervereniging, 2019). De habitat van haasachtigen is breed en omvat zowel 
bosrijke- als open landschappen zoals akkerlanden (Demirbas, 2015 & Reichlin et al., 2005). 
Evenals bij de haasachtigen is het habitat van knaagdieren breed en kan het variëren van 
stedelijke gebieden tot natte ruigte vegetaties (Broekhuizen et al., 2016). 
 
Om uitspraken te kunnen doen over het verhoogde risico op zoönosen bij weidevarkens 
moet eerst het contact met wilde zoogdieren onderzocht worden. Op dit moment is niet 
bekend welke dieren in de omgeving van een varkensweide leven en of deze dieren in 
aanraking komen met de varkens. Om het risico op zoönosen vast te stellen moeten ook de 
uitwerpselen van wilde zoogdieren onderzocht worden. Echter is nog niet bekend hoe 
uitwerpselen van deze wilde zoogdieren gevonden kunnen worden. Daarom dient hier een 
aanbeveling over te komen. 
 
Wilde zoogdieren zijn schuw en gaan veelal ’s nachts op pad, waardoor deze dieren zelden 
of nooit te zien zijn (van Diepenbeek, 2013). Er zijn enkele methoden die het mogelijk maken 
om deze dieren waar te nemen en te inventariseren. Eén van deze methoden is het 
inventariseren van wildsporen. Aan de hand van sporenonderzoek kan in kaart worden 
gebracht welke dieren in een desbetreffend gebied voorkomen. Hierdoor kan er een globaal 
beeld worden verkregen van de verspreiding van dieren in een bepaald gebied (van 
Diepenbeek, 2013). Onderzoek aan de hand van wildcamera’s is een tweede methode om 
onderzoek te doen naar de wilde zoogdieren in een gebied. Met het gebruik van deze 
methode is er geen verstoring van wilde dieren en kan het contact tussen wilde zoogdieren 
en varkens in beeld worden gebracht (Glen et al., 2013). 
 
Het doel van dit onderzoek is om inzicht te verkrijgen in de wilde zoogdieren die zich rondom 
de weide bevinden en of ze in contact komen met de varkens. Daarnaast wordt er gekeken 
hoe de uitwerpselen van de aanwezige wilde zoogdieren gevonden kunnen worden. Dit zal 
gedaan worden met behulp van kwalitatief en kwantitatief sporenonderzoek en wildcamera’s. 
 

ScF
Opmerking over tekst
spreektaal

ScF
Opmerking over tekst
Probeer een logische overgang te creëren. 

ScF
Opmerking over tekst
Feitelijk is dit een verantwoording van de methode en dient in het onderzoeksplan te staan. 

ScF
Notitie
waar? 

ScF
Opmerking over tekst
Er is geprobeerd om bij het schrijven van de inleiding een trechterstructuur te volgen.  Er wordt een inleiding op het onderwerp gegeven. Probeer een duidelijke overgang te maken naar de daadwerkelijke onderzoeksvraag.  Kom niet in de verleiding om een verantwoording van de materiaal en methode in de inleiding te verwerken. 
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2. Materiaal en methode 
2.1. Gebiedsbeschrijving 

Het onderzoek is uitgevoerd in opdracht van boerderij en groepsaccommodatie Den Elshorst 
te Diessen. Dit bedrijf is gelegen in een bosrijk/open akkergebied (Den Elshorst, 2019). In 
deze landschapstypen kunnen diverse wilde zoogdieren worden verwacht zoals onder 
andere: vos, eekhoorn, muis, ree en wild zwijn.  

 
De varkensweide (RD coördinaten: 140783, 383365) waar het onderzoek heeft 
plaatsgevonden is gelegen in landgoed de Utrecht (figuur 1). De weide heeft een oppervlak 
van 2 ha en bestaat uit twee percelen waarvan er één bezet is met varkens (figuur 2). Op het 
bezette perceel staan 100 varkens, zowel borgen als zeugen. De weide is omgeven door 
een dubbele afrastering met een tussenliggende afstand van ongeveer 3 meter tussen de 
afrasteringen. De binnenste afrastering bestaat uit prikkeldraad en is op een hoogte van 30 
cm geplaatst. De buitenste afrastering bestaat uit meerdere ijzerdraden en is ter hoogte van 
120 cm geplaatst met tussenliggende draden om de 24 cm. Alle draden staan onder stroom. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Figuur 1: Ligging onderzoeksgebied 

 

  

ScF
Opmerking over tekst
Volgens mij kan een boerderij of groepsaccomodatie geen opdrachten geven. ;-)

ScF
Opmerking over tekst
Uitgebreide beschrijving van de M&M. Let wel op dat je niet te veel gaat herhalen. Goed gebruik gemaakt van kopjes. Let op dat je niet te veel protocollaire zaken bespreekt. 
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2.2. Data verzamelen 
Tijdens het onderzoek zijn de wilde zoogdieren rondom het perceel in kaart gebracht. Dit is 
gedaan door middel van sporenonderzoek en wildcamera’s. 
 

2.2.1. Sporenonderzoek 
Gedurende drie weken is er in de maanden mei en juni éénmaal per week in de ochtend van 
09:30 tot 12:00 gezocht naar diersporen. Het onderzoeksgebied ligt binnen een radius van 
600 meter rondom het perceel. Het onderzoek heeft zich gelimiteerd tot de onverharde 
wegen, omdat wilde zoogdieren vaak gebruik maken van deze ‘gebaande’ wegen (van 
Diepenbeek, 2013). Er is gezocht in het bosrijke gebied, het overgangsgebied naar de 
omliggende akkers en de paden van het akkerrijke gebied tot aan het varkens perceel. De 
omliggende akkers en verharde wegen zijn niet meegenomen in dit onderzoek. Wanneer 
sporen zich buiten de onverharde wegen bevonden, maar wel zichtbaar waren vanaf deze 
wegen, zijn ze meegenomen in het onderzoek.  

 
Alle sporen van wilde zoogdieren zijn meegenomen tijdens dit onderzoek en 
geïnventariseerd. Aan de hand van de KNNV veldgids Diersporen 4e druk zijn de diersporen 
gedetermineerd. Er is gezocht naar de volgende soort sporen: prenten, vraatsporen 
(waaronder onder andere prooiresten), foerageersporen, uitwerpselen, braakballen, 
woonsporen (waaronder onder andere holen en ligplaatsen), huid, haar (waaronder onder 
andere geweitakken) en overige sporen. Onder de categorie overige vallen schuur-, veeg-, 
krabsporen en nagelkrassen. Een hoopje uitwerpselen, waarvan vernomen kon worden dat 
ze tot hetzelfde dier en tijdstip toebehoorde is genoteerd als één spoor (van Diepenbeek, 
2013). Wanneer de sporen niet met zekerheid te classificeren waren, zijn deze niet 
meegenomen in het onderzoek. Muizenholen zijn niet verder op soort geclassificeerd. Voor 
elk gevonden spoor is beschreven in welk landschapstype deze is waargenomen. De locatie 
van de gevonden sporen is bepaald met behulp van een Garmin GPS Map 64 S. 
 

  

ScF
Opmerking over tekst
??
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2.2.2. Wildcamera’s 
Het onderzoek is uitgevoerd met 11 Stealth Cam G45NGX wildcamera’s, ingekocht bij 
Jachtloods gelegen te Odiliapeel, Nederland. Deze wildcamera’s met een 22 megapixel 
camera hebben een bewegingssensor met een bereik van 30 meter en een detectiehoek van 
45 graden. De wildcamera’s zijn ingesteld op de custom functie waarbij ze na het detecteren 
van bewegingen een video-opname maken van 10 seconden, zonder geluid. De hersteltijd 
tussen de opnamen is ingesteld op 3 seconden. Negen camera’s zijn ingesteld op verre 
afstand detectie (30 meter) en twee zijn ingesteld op gemiddelde afstand detectie (20 meter) 
(bijlage 1, tabel 3).  

 
De wildcamera’s zijn bevestigd aan stalen palen naast drie zijden van de binnenste 
afrastering van het perceel (figuur 2). De onderlinge afstand tussen de camera’s is 
gemiddeld 30 meter, zodat alle kanten zo goed mogelijk in beeld zijn gebracht. De camera’s 
zijn op 60 tot 100 cm boven de grond geplaatst en zijn naar buiten gericht. De varkens zijn 
door de wildcamera’s niet in beeld gebracht. Gedurende 2 weken hebben de camera’s 24 
uur per dag aangestaan met een gecontinueerde opname. Eenmaal per week zijn de SD 
kaarten van de camera’s uitgelezen. De exacte locaties van de wildcamera’s zijn bepaald 
door middel van een Garmin GPS Map 64 S. 
  

Figuur 2: Indeling wildcamera’s rondom weide met beeldbereik per camera 

ScF
Opmerking over tekst
Dit is niet van belang voor jullie onderzoek. Als ik de camera bij een ander bedrijf koop, heeft dit geen invloed op de resultaten. 

ScF
Opmerking over tekst
Hebben jullie alle films helemaal bekeken en geanalyseerd? 
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2.3. Dataverwerking en analyse 

2.3.1. Sporenonderzoek 
De diersporen zijn verwerkt op basis van locatie met ArcMap 10.6. Omdat veld- en 

aardmuizen gebruik maken van holenstelsels (van Diepenbeek, 2013) zijn deze ter 

verduidelijking geclusterd en met een gegradueerde symboliek weergegeven. De 

muizenholen zijn opgedeeld in drie categorieën: 1 hol, 2 tot 6 holen en 7 of meer holen. De 

overige diersoorten worden per soort weergegeven met hun eigen symbool. De frequentie 

van de sporen is berekend per diersoort en soort spoor met behulp van Microsoft Office 

Excel 2010. 

2.3.2. Wildcamera’s 
De verkregen beelden van de wildcamera’s zijn bekeken en geclassificeerd op diersoort aan 

de hand van KNNV atlas van de Nederlandse zoogdieren 2016 (Broekhuizen et al, 2016). 

 

2.3.3. Data-analyse  
De analyse is gedaan door middel van beschrijvend onderzoek. De resultaten van zowel het 

sporenonderzoek als het cameraonderzoek worden weergegeven door middel van 

frequentietabellen. Daarnaast worden de locaties van de sporen weergegeven in een kaart.   
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3. Resultaten 
3.1. Sporenonderzoek 

In totaal zijn 303 sporen gevonden (tabel 1). Hiervan zijn 134 muizensporen (44%),110 

reeënsporen (36%), 25 konijnensporen (8%) en 34 sporen van overige dieren (12%). Van de 

gevonden sporen is 62% een woonspoor. Er zijn 25 uitwerpselen gevonden (8%), waarvan 

11 van reeën (44%) en 8 van de vos (32%). 

Tabel 1: Overzicht totaal aantal gevonden sporen ingedeeld per diersoort en soort spoor 

Dier Zicht Prent Woonspoor Uitwerpselen Overige Totaal 
Muis - - 134 - - 134 

Ree 4 32 17 11 46 110 

Konijn - 2 21 2 - 25 

Rat - - 12 1 - 13 

Vos - - 1 8 - 9 

Haas 1 4 1 - - 6 

Marterachtigen - - 1 2  3 

Mol 5 - 2 - - 2 

Egel - - - 1 - 1 

       

Totaal 5 38 189 25 46 303 

 

In het bos is 48% van de sporen gevonden (tabel 2). Aan de bosrand is 26% van de sporen 

gevonden, 24% is op de paden tussen de akkers gevonden en 2% is gevonden op de 

akkers. Van de reeën waren 9 uitwerpselen (82%) aan een bosrand gevonden en van de vos 

waren 5 uitwerpselen (63%) in het bos gevonden (bijlage 2, tabel 4). De locatie van de 

sporen zijn weergegeven in een kaart (figuur 3)(bijlage 3, figuur 4)).  

Tabel 2: Overzicht totaal aantal gevonden sporen ingedeeld per diersoort en omgeving 

Dier Bosrand Bos Akker pad Akker Totaal 

Muis 39 60 32 3 134 

Ree 17 59 31 3 110 

Konijn 9 12 3 1 25 

Rat 7 6 - - 13 

Vos 2 5 2 - 9 

Haas 3 2 1 - 6 

Marterachtigen 1 - 1 - 3 

Mol 1 1 1 - 2 

Egel - - 1 - 1 

      

Totaal 79 145 72 7 303 

 

ScF
Opmerking over tekst
Dient op andere manier weergegeven te worden. 

ScF
Opmerking over tekst
De resultaten worden op een duidelijke manier middels tabellen weergegeven. Wellicht dat de tabel mbt omgeving middels een taartdiagram kon worden weergegeven (afwisseling en duidelijkheid). 
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Figuur 3: Gevonden zoogdiersporen, binnen radius van 600 meter. 

 

3.2. Wildcamera’s 
In totaal zijn er 2 wilde zoogdieren met de wildcamera’s vastgelegd. Dit zijn één muis en één 

vleermuis. Hiervan was de muis in de klauwen van een torenvalk. De torenvalk is op een 

paal van de binnenste afrastering waargenomen. De vleermuis is vanaf buiten de afrastering 

over de weide gevlogen. Beide dieren zijn op de beelden niet in aanraking gekomen met de 

varkens. Door elke camera zijn er beelden gemaakt van vogels. Camera 10 heeft de meeste 

keren vogels vastgelegd (127 keer). De minste vogels zijn vastgelegd bij camera 3 (bijlage 4, 

tabel 5). Op de camerabeelden zijn in de grootste mate spreeuwen (240), duiven (78) en 

kraaiachtigen (71) waargenomen. In totaal zijn er 487 keren vogels waargenomen (bijlage 4, 

tabel 5) 
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4. Discussie  

Tijdens het sporenonderzoek zijn er sporen van reeën, muizen, konijnen, hazen, ratten, 
vossen, mollen, marterachtigen en egels aangetroffen. Dit komt overeen met de dieren die 
kenmerkend zijn in bosrijke gebieden en overgangsgebieden van bos naar akkerland 
(Ooijpolder-Groesbeek, 2012). Deze zoogdieren vormen een groot risico voor het 
overbrengen van zoönosen (Stegeman et al., 2017; Bankhans et al., 2012). Sommige 
gevonden sporen konden niet gedetermineerd worden. Dit omvatte onder andere oude 
holen, welke hoogstwaarschijnlijk niet meer bewoond werden. Bewoonde holen kunnen 
onderscheiden worden van de onbewoonde holen, doordat er rondom het hol kenmerkende 
sporen te vinden zijn zoals: uitwerpselen, haren, krab- en vraatsporen. Ook geur kan veel 
zeggen over de status van het hol. Wissels konden ook niet gedetermineerd worden. Dieren 
gebruiken vaak bestaande wissels, waardoor niet met zekerheid gezegd kan worden welke 
dieren er gebruik van hebben gemaakt (van Diepenbeek, 2013). Wanneer er geen 
aanvullende sporen gevonden werden bij deze niet te determineren sporen, en er dus geen 
bevestiging was tot welk dier dit spoor behoorde, zijn deze niet meegenomen.  
 
Van alle sporen was ongeveer de helft (48%) gevonden in het bos. Dit indiceert dat de dieren 
zich voornamelijk in het bos bevinden. Echter is het onderzoek gelimiteerd tot de openbare 
gebieden. De akkerlanden rondom het perceel behoren tot privéterrein en zijn dus niet vrij 
toegankelijk. Met deze reden zijn de akkerlanden niet meegenomen in dit onderzoek. 
Mogelijk dienen deze akkers wel als leefgebied van verschillende zoogdieren. De wegen 
binnen de 600 meter radius die verhard zijn, zijn ook niet meegenomen. Er was geen 
aanleiding vanuit de literatuur dat hier sporen, en met name uitwerpselen, gevonden zouden 
worden (van Diepenbeek, 2013). Doordat er voornamelijk in bosrijk gebied is gezocht, kan dit 
invloed hebben op de verhouding gevonden sporen tussen de verschillende 
landschapstypen. Aanbevolen wordt dan ook om in kaart te brengen welke dieren op de 
akkers leven.  

 
Wanneer er gezocht wordt naar uitwerpselen is het belangrijk om naar meerdere soorten 
diersporen te zoeken zoals woonsporen, vraatsporen en loopsporen.  Een spoor indiceert de 
aanwezigheid van een dier en de waarschijnlijkheid dat uitwerpselen in de buurt zijn. 
Daarnaast onderbouwen deze sporen de determinatie van uitwerpselen (van Diepenbeek, 
2013). De wilde zoogdieren gebruiken uitwerpselen voor afbakening van territorium. 
Wanneer een dier ontlast met als doeleinde gebiedsmarkering, zullen ze dit vaak doen op 
natuurlijke verhogingen in het landschap zoals graspollen, molshopen en boomstobben. In 
het geval van vossen markeren ze vaak op regelmatige afstanden langs bospaden, 
zandwegen en op prooiresten tijdens de jacht (van Diepenbeek, 2013). Konijnen leggen hun 
uitwerpselen, ook wel keutels genoemd, in hoopjes bij elkaar en vaak in grote aantallen. De 
keutels zijn te vinden vlakbij het holenstelsel of op verhoogde plekken in het gebied. De 
keutels zijn te vinden op zanderige gronden in bossen en agrarische terreinen. Keutels van 
hazen liggen in kleinere groepjes bij elkaar en zijn te vinden in weide- en akkerlanden en aan 
bosranden. De keutels van muizen zijn te vinden in looppaden en tunnels in de vegetatie 
welke gemaakt zijn door de muizen zelf. Met name op de kruispunten hiervan worden 
keutels gelegd (van Diepenbeek, 2013). Deze looppaden en tunnels kunnen gevonden 
worden nabij de holen in de buurt van bos- en akkerranden (figuur 3). Ratten ontlasten vaak 
op willekeurige plaatsen of in latrines aan de voet van bomen. Marterachtigen laten hun 
uitwerpselen regelmatig op dezelfde plek achter, in de omgeving van de holen. Ze 
deponeren dit in latrines. Wat specifiek is voor boommarters is dat ze ontlasten aan de basis 
van takken in bomen. Reeën keutels worden nooit in grote aantallen gevonden, maar eerder 
in kleine groepjes. De uitwerpselen worden gevonden in bosrijke gebieden en nabij agrarisch 
land.   

 

 

ScF
Opmerking over tekst
meerwaarde voor de beantwoording van de onderzoeksvraag? 

ScF
Opmerking over tekst
goed stuk, maar nu nog koppelen aan je eigen resultaten. 
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Opmerking over tekst
In de discussie is goed geprobeerd om de gevonden resultaten met behulp van literatuur te ondersteunen. Probeer jezelf wel te blijven richten op de onderzoeksvraag. 
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De territoria van veel dieren zijn groter dan het onderzochte gebied. Vossen hebben een 
territorium van 50 tot 150 ha dat kan oplopen tot 900 ha, de (bos)muis heeft een territorium 
van 22,5 are en het territorium van een ree kan oplopen tot 30 ha  (Zoogdiervereniging 
2019). Vossen op vijf kilometer afstand van de weide kunnen daardoor alsnog in contact 
komen met de varkens. Wanneer uitwerpselen onderzocht worden op aanwezigheid van 
zoönosen, is het aan te raden om, eventueel steekproefsgewijs, uitwerpselen te verzamelen 
in een gebied met een grotere radius. 
 
Tijdens het onderzoek zijn er twee zoogdieren vastgelegd met behulp van de wildcamera’s: 
één vleermuis en één muis. De muis was in de klauwen van een torenvalk en is mogelijk niet 
zelfstandig tussen de afrastering gekomen. De resultaten laten zien dat het onwaarschijnlijk 
is dat de varkens in aanraking komen met wilde zoogdieren wanneer er een dubbele 
afrastering geplaatst is rondom de weide. Echter is dit de enige weide in het bezit van den 
Elshorst met een dubbele afrastering. De overige weides hebben een afrastering bestaande 
uit één prikkeldraad op ca. 20 cm hoogte. Wellicht ondervinden de wilde zoogdieren dit niet 
als hindernis waardoor de kans op contact met de varkens vergroot wordt. Het is daarom 
belangrijk dat in kaart gebracht wordt of de wilde zoogdieren in contact komen met de 
varkens bij deze enkele afrastering.  
 
Dankzij de dubbele afrastering vindt er dus weinig contact plaats tussen wilde zoogdieren en 
de weidevarkens. Rondom de varkensweide bevinden zich echter wel wilde zoogdieren. De 
uitwerpselen van deze dieren kunnen gevonden worden door te zoeken langs onverharde 
wegen en paden in bosrijk gebied.  

  

ScF
Notitie
Ik mis een aanbeveling over vogels, aangezien jullie een behoorlijk aantal vogels hebben waargenomen. 
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Bijlagen 

Bijlage 1 
 
Tabel 3: Gegevens camera's 

Camera nr. Hoogte (cm) Bereik bewegingsgevoeligheid   

1 100 Extended 

2 100 Extended 

3 100 Extended 

4 60 Standard 

5 70 Standard 

6 70 Extended 

7 70 Extended 

8 70 Extended 

9 70 Extended 

10 70 Extended 

11 70 Extended 

  



2 
 

Bijlage 2 
 
Tabel 4: Overzicht totaal aantal gevonden uitwerpselen ingedeeld per diersoort en omgeving 

Dier Bosrand Bos Akker pad Akker Totaal 

Ree 9 1 1 - 11 

Vos 2 5 1 - 8 

Konijn 1 - - 1 2 

Marterachtigen 1 1 - - 2 

Rat 1 - - - 1 

Haas - - 1 - 1 

      

Totaal 14 7 3 1 25 
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Bijlage 3 

Figuur 4: locaties van de gevonden sporen binnen de 600 meter radius 
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Bijlage 4 

Tabel 5: Overzicht van totaal aantal keren waargenomen zoogdieren en vogels per camera 

 

Camera Muis Vleermuis Roofvogels Kraaien Duiven Overig Aantal vogels 
1 - - - 19 6 19 44 
2 - - - 4 4 20 28 
3 - - - 3 - - 3 
4 - - - - 11 - 11 
5 - - - 13 9 69 91 
6 - - - 3 1 4 8 
7 - - - - 3 4 7 
8 1 - 1 - 14 26 41 

9 - 1 - 10 1 27 38 
10 - - - 5 23 99 127 
11 - - - 13 6 70 89 
        

Totaal 1 1 1 70 78 338 487 
 

 

Figuur 5: Aantal keer vogels vastgelegd per camera 




